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✓ TAA = Contrainte majeure pour l’élevage en RCI

✓ 1978: Création du PNLTAV

➢ Années 1978-2002 : Lutte intégrée_installation de 600 CVL

➢ Aboutissant à 50 000 km² de pâturages assainis
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CVL = Personnes ressources du village, agroéleveurs ou pas ayant 

acceptées volontairement de servir la communauté dans le cadre de cette 

initiative

✓ Crise militaro-politique en 2002: Effondrement des acquis

✓ 2025 : Ré-infestation des zones assainies et, glossines capturées sur 

l’ensemble du territoire ivoirien (Nord-sud_Est-ouest)



Présentation du bassin cotonnier en Côte d'Ivoire (Source : DSVBA, 2022)

❑ Bassin cotonnier = 103 000 km2

✓Région à vocation agropastorale, rassemble 

l’essentiel du cheptel national bovin

✓Pluies: entre 1000 et 1600 mm /an 

✓3 bassins fluviaux: Bandama, Comoé, Sassandra

✓Du Nord au Sud ➔ Savanes arbustives à forêts 

ombrophiles

✓Biotopes favorables aux tsétsés 

(environnement physique propice + hôtes 

nourriciers en abondance)
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✓Malgré la fragmentation et dégradation de 

leurs habitats

➢ DAP: [ 0 à 10 ± 4 gl/p/j [

− 6 ±2% (bovins)
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Présentation du bassin cotonnier en Côte d'Ivoire (Source : DSVBA, 2022)

✓Cependant, forte anthropisation des 

biotopes = Fragmentation et dégradation 

des paysages physiques et humains

❖ Présence de glossines & TAA enzootique 

➢ TI et Prévalences :

− 11 ±5% (glossines)



Quelle est la situation des Comités Villageois de 

Lutte (CVL) mis en place jadis?

Pourquoi ne pas recourir aux 

communautés d’agroéleveurs 

comme par le passé?  
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OBJECTIFS
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Évaluer la situation des CVL 

dans le bassin cotonnier en 2022

Réinstallation des CVL 

dans les zones à forte 

infestation glossinienne

En prévision de



❖ Zones et villages des enquêtes sociologiques
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✓ 28 villages

✓ 10 départements

✓ 06 régions

Chaque village, simultanément, 

activités de: 

− interviews sur les CVL,

− piégeage des vecteurs,

− prélèvement sur bovins

✓ Choix raisonné des villages 

(zones les plus infestées)



❖ Démarche qualitative

❑ Réinstallation et suivi des CVL à partir 

de décembre 2024
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❑ Collecte de données en 2022: 

- Questionnaires auprès des 

membres connus de CVL

- Entretiens avec des responsables 

d’élevage



❑ Caractéristiques de l’échantillon
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➢ 127 personnes (Agroéleveurs) interviewées dans les 28

villages

➢ Sélection basée sur l’implication locale et l’expérience 

acquise de ces personnes dans les tâches assignées 

aux CVL

Tous membres des anciens CVL
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Départements

Présence de CVL

✓ 17 CVL effectivement 

installés dans 28 villages 

Cette enquête montre que:
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❑ Situation des CVL

✓ Arrêt total des activités 

depuis 3 ans en arrière



▪ Dysfonctionnement systémique des CVL serait dû :
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✓ Méconnaissance des acteurs initiateurs (DSV / MIRAH, ONG, 

partenaires au développement, etc.) 

✓ Manque d'encadrement des CVL par ces acteurs / absence de 

suivi par l’équipe-projet

✓ Démotivation des bénévoles par manque de rémunération comme 

certains projets dont celui du GIZ en 2000

❑ Situation des CVL



✓ Depuis décembre 2024 : 245 CVL réinstallés dans 7 régions du bassin

✓ Appuis institutionnels (interventions des partenaires techniques et financiers)

✓ Missions régulières de supervision : 1ère mission = janvier 2025

12

❑ Réinstallation et suivi des CVL



▪ Avancées observées ▪ Difficultés rencontrées
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❑ Réinstallation et suivi des CVL

− Forte adhésion des éleveurs

− Mobilisation communautaire 

croissante

− Reprise des activités de 

piégeage et surveillance

− CVL inégalement fonctionnels

− Faible implication des jeunes et 

des femmes 

− Besoin de formation continue

− Difficultés de mobilisation de 

ressources financières propres 

aux CVL



✓ L’expérience 1980 à 2002 confirme la pertinence et l’efficacité des CVL 

= donc poursuivre l’expérience 

✓ Impacts négatifs des TAA dans les élevages et sur leurs revenus est 

significativement bien perçu par les bénéficiaires = d’où cette 

adhésion du principe des CVL  

✓ Cependant, besoin de trouver des mécanismes pour des

accompagnements institutionnels et financiers efficients, efficaces et 

durables (sensibilisations, mesures incitatives, etc…)
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❑ Réinstallation et suivi des CVL
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✓ Importance d’une approche intégrée « une seule santé »

o Mutualiser les ressources des ministères en charge de la santé 

humaine et de la santé animale pour la suppression des tsé-tsé, TAA  

afin d’aboutir à plus de développement agricole et de bien-être humain 

o Glossina palpalis sl. est le vecteur le plus capturé en Côte d’Ivoire 

(impliqué dans la transmission des TAA et THA)

❑ Réinstallation et suivi des CVL



❖ Comités villageois de lutte = leviers essentiels pour la lutte contre les

tsétsés et lesTAA

❖ Réinstallation des CVL = étape stratégique vers le contrôle durable 

des TAA
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▪ Rechercher avec les bénéficiaires des méthodes souples de financements 

durables afin de pérenniser cette initiative

▪ Formation continue des membres des CVL 

▪ Stratégie de communication et de sensibilisation des communautés 

bénéficiaires = meilleure inclusion communautaire

❖ Recommandations :



➢ Communautés villageoises du bassin cotonnier 

en Côte d’Ivoire

➢Partenaires techniques et financiers


